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ANARHISMUL:
MIT SI REALITATE

1n 1999, activisti din Seattle au sabotat in mod spectaculos
intrunirea Organizatiei Mondiale a Comertului, dind nastere
fenomenului cunoscut drept alterglobalizare, sau campania
pentru justitie globald, o ,miscare a miscirilor” complexd,
anti-capitalistd, descrisd in general ca anarhisti. In acelasi an,
James Bond s-a confruntat cu Victor Zokas, a/ias Renard, in
filmul Lumea ¢ prea mica (The World is Not Enough). Renard,
fost ofiter sovietic KGB, brutal chiar si dupd standardele
oponentilor lui Bond, este, de asemenea, anarhist.
Antecedentele sale il descriu ca pe un mercenar asasin, in
slujpa organizatiilor anticapitaliste, inainte ca migcarea
alterglobalizirii si intre in atentia presei.

La un anumit nivel, este usor de ficut diferenta intre
fictiune si realitate. Renard este produsul scenaristilor si
producitorilor de film, pe cind sabotajul din Seattle
reprezinti istorie documentatid. La un alt nivel, insi, aplicarea
etichetei de anarhism atit asasinului, cit si miscirii de stradi
genereazd confuzie: fictiunea pare si surprindi ceva din
realitate. Publicul de cinema ar putea si treaci peste
neincrederea suscitati de povestea glontului imposibil de
inliturat din creierul lui Renard, dar instabilitatea emotionald
indusi de acesta si care std la baza anarhismului siu nu par a
avea nevoie de explicatii. Dimpotrivi, cruzimea si
incdpdtinarea sa sprijind o viziune asupra anarhismului adinc
inrddicinati, care continui si influenteze analiza miscirilor
activiste. Cu siguranti, anarhismul adeptilor alterglobalizirii
nu a fost automat condamnat ca fiind sadic, agresiv sau
rizbunitor, dar politicieni de frunte ai vremii au comentat
asupra periculosului amestec de vandali si clovni pe care 1-au
atras: miscarea a fost discreditati ca neechilibrati si
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insuficient rationalizatd, Odati ce protestcle de stradd au adus
daune proprietitilor, cum s-a intdmplat in Gothenburg cu
ocazia summit-ului din 2001, autorititile s-au mobilizat
impotriva ,anarhistilor” din rindurile protestatarilor. $i
inainte, si dupi aceea, folosirea termenului ,anarhism” didea
undi verde actiunilor agresive ale autorititilor, iar miscarea
pentru justitie globald nu a constituit o exceptie. Protestatarii
care s-au adunat la Genova, in 2001, pentru summitul G8,
au fost intimpinati cu violenti de citre politie.

Stereotipurile culturale ale anarhistului, care stau la baza
caracterizirii lui Renard, sunt denaturante si diunitoare. Ele
mascheazi o istorie a criticii si opozitiei, de naturd si confere
forti, si normalizeazi practici discriminatorii, opresive, chiar
in situatii in care nedreptatea si injustitia sunt evidente si
unanim recunoscute. A fi anarhist inseamnd a confrunta
status quo-ul 1in favoarea principiilor egalitare si a
comportamentelor cooperative, non-dominante. Actiunile
anarhiste pot lua numeroase forme, din care multe se
integreazi firesc in viata de zi cu zi. Dupi cum vom vedea in
cele ce urmeazi, Renard este departe de conceptul de bazi al
anarhismului.

A gindi ca un anarhist

In 1919, sculptorul si tipograful Eric Gill scria publicatiei
Burlington ~ Magazine, pentru a protesta impotriva
propunerilor lui Sir Frederic Kenyon, adresate Comisiei
imperiale 2 mormintelor de rizboi. Comisia fusese infiintatd
in mai 1917, pentru identificarea mormintelor soldatilor si
pentru declararea ca decedati a celor ale ciror morminte nu
erau cunoscute. La sfirsitul Primului Rizboi Mondial, trei
arhitecti notabili, Sir Edwin Lutyens, Sir Herbert Baker si
Sir Reginald Blomfeld, au fost solicitati pentru a concepe
planurile cimitirelor militare. Kenyon, director la Britigh
Museum, urma si dea coerentd planurilor arhitecturale. In
raportul siu din noiembrie 1918, a solicitat Comisiei
adoptarea principiului echititii: ,ceea ce se face pentru unul,
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sd se facd pentru toti, i toti, indiferent de gradul militar sau
pozitia in viata civild, si aibd tratament egal in ceea ce priveste
mormintele”.  Practic, echitatea impunea Comisiei
responsabilitatea pentru conceperea memorialelor indivi-
duale si pentru planul cimitirelor. Eforturile ,,nu pot fi lisate
in seama initiativei individuale”, deoarece rezultate
,,satisfécitoare”ﬂnu puteau fi obtinute in lipsa ,banilor si a
bunului gust”. In cele mai multe din cazuri, exista riscul ca
smonumentele si nu fie ridicate, sau si fie de calitate
inferioard”. Cimitirele ar fi ajuns si arate precum curtile
bisericilor engleze: ingrimidiri ,haotice” de monumente, al
ciror efect ar fi ,nedemn si lipsit de inspiratie”, iar ,simtul
camaraderiei si al efortului comun s-ar pierde” .

Cumulind echitatea cu regularizarea, Kenyon recomanda
ca pietrele funerare individuale si mentioneze numele,
gradul, regimentul si data mortii. Familiile puteau include o
mentiune aleasd dintr-un numir limitat de inscriptii stan-
dard, dar firi ,efuziuni, versuri sentimentale” care ar fi
compromis idealul militar menit si dea ,impresia unui bata-
lion la paradi” si s sugereze ,spiritul disciplinei gi ordinii care
constituie sufletul armatei™. Una dintre concesiunile majore
ficute ,variatiei in uniformitate” era ca emblemele
regimentelor si fie incorporate in pietrele funerare.

Gill obiecta impotriva viziunii lui Kenyon, subliniind
legitura dintre egalitarianismul corupt al acestuia si procesele de
productic de masi pe care integritatea arhitecturali le
presupunea. Comisia era indreptititi si solicite opinia
arhitectilor, dar nu si le cedeze ,conducerea”. ,Conceperea
monumentelor 1i priveste pe cei care le ridici”, respectiv,
sculptorii si pietrarii. El insusi sculptor, Gill avea un
neindoielnic interes In a-si asigura unele din contractele oferite
de Comisie, dar argumentele sale ficeau referire la relatiile soci-
ale pe care le-ar fi intirit demersul. Daci sarcina gravirii pie-
trelor funerare ar fi fost incredintatd de Comisie sculptorilor, s-
ar fi atins obiectivul echititii cerute de Kenyon si redarea
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,sentimentului natiunii, pentru bogati si sdraci deopotrivd”.
Protestul sdu gravita in jurul puterii §i al proprietitii:

Atitudinea comisiei este usor de ingeles, cum este §i cazul
tendingei timpului nostru de a impune ideile catorva asupra celor
mai multi, mascand cu grijd procesul sub aparenta simpatiei
democratice §i a reformei sociale. Prin urmare, ideea ca jumdtate
de milion de pietre funerare sa fie concepute dupd ideile citorva
arhitecti (idee demnd de tendinga prusaci sau ptolemaicd) si nu in
acord cu mii de pietrari §i 20 milioane de rude nu este surprin-
zdtoare; sub pretextul comemordrii ,simtului camaraderiei si al
efortului comun” §i a wspiritului de disciplind si ordine” etc., se
urmdrea eliminarea tendintei rudelor de a avea un control
personal asupra monumentelor’.

Gill vedea apelul lui Kenyon la echitate ca nesincer, menit si
conduci la inregimentare si conformitate, iar viziunea sa asupra
cimitirului ca batalion la paradi, total neinspirati. Pentru
exemplificare, Gill nota: ,0 multime adunati in Trafalgar
Square este impresionanti; dar daci este inlocuitd cu un numdr
egal de manechine de croitorie, rezultatul, oricit de arhitectural
ar fi, nu ar fi la fel de impresionant”*. Pentru a-i onora cu
adevirat pe cei cizuti in luptd, Comisia trebuia si se asigure ci
sunt comemorati ca tati, frati, iubiti si fii, nu ca rotite ale unei
singeroase masindrii de lupti, mod in care familille
i-ar fi pierdut pe cei dragi. Gill punea la indoiald implicatiile
legale ale propunerii lui Kenyon — corpurile decedatilor si
pimantul in care se aflau constituiau ,proprietatea absoluti a
guvernului” *? Indiferent de situatie, el concluziona ci soldatilor
li se ceruse si-si sacrifice viata pentru binele natiunii si acum li
se cerea si-si sacrifice si moartea.

Obiectiile lui Gill au fost ignorate, dar in demersul siu
exprima un profund si explicit sentiment anarhist,
evidentiind ~directia, interesele, orizontul si spiritul
anarhismului. Directia era individuald, subliniati de Gill prin
dorinta ca sculptorii si rudele si fie cei care decid cum si
comemoreze decedatii. El credea ci viafa este imbogititd prin
abilitatea indivizilor de a lua propriile decizii si, din contri,
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sdrdcitd - atunci cind deciziile sunt delegate altor factori,
indiferent ce virtuti sau calificiri ar poseda acestia din urma.
Asa cum evidentia in scrisoare, Comisia ,nu avea niciun drept
sd dicteze rudelor ce pot si ce nu pot si graveze pe pietrele
funerare” sau cum ar trebui si fie comemorati decedatii — avea
puterea de a o face, dar ,nu avea dreptul.. de a inrobi
intelectual, moral, estetic sau fizic nici micar un singur om,
in niciun caz un mare numir de oameni”. Constientizind ci
judecata individuald implica responsabilitate, Gill accepta
faptul ci indivizii pot gresi, dar acelasi lucru este valabil si
pentru guverne, jar consecintele erorilor acestora se
dovedeau, de reguld, mult mai mari.

Interesele anarhismului sunt colaborative. Gill exprima
acest lucru in solicitarea adresati Comisiei de a angaja
,oameni mirunti, nu firme mari” si prin ostilitatea fati de
ysuccesul comercial al productiei organizate”. In auto-
biografia sa, sustinea ci este ,incomparabil mai oribil” faptul
cd ,afacerile ne conduc si isi impun dezgustitorul punct de
vedere asupra lumii” decit daci ,intreaga rasi a birbatilor si
femeilor si-ar pangiri trupurile prin desfriu si betie” 7.
Abominabilii ,oameni de afaceri” erau interesati in a aduna
avere, ceea ce nu era cazul producitorilor mirunti. Acestia
din urma, in calitate de membri ai comunititii, erau mai pugin
inclinati sd-1 exploateze pe apropiati si foarte In misuri si le
exprime sentimentele. In spatele acestei critici rezida ideea ci
relatiile sociale ar trebui si incurajeze asocierea si amicitia si
sd minimizeze exploatarea.

Orizonturile anarhismului sunt cuprinzitoare. Protestul lui
Gill pirea concentrat pe problema productiei si inscriptionirii
pictrelor funerare, insi era directionat spre prejudecitile
ideologice din propunerea lui Kenyon si disponibilitatea
guvernului de a impune propria agendi cetitenilor pe care
pretindea ci-i onoreazi. Gill scria in calitate de artist, convins ci
fiecare are posibilitatea de a construi si reconstrui lumea prin
activitatea sa. Prin urmare, in loc si scrie despre concepte
abstracte, precum capitalismul si modurile de productie, Gill
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explica efectul de depersonalizare al productiei de masi. In loc
s denigreze militarismul, arita modul in care valorile disciplinei
si ierarhiei erau impuse fortat in constiinta publici prin
conceptia pietrelor funerare. Cind se referea, abstractizat, la
dreptul cetiteanului de a nu fi inrobit, aborda problema
autodeterminirii la nivelul durerii, pierderii si memoriei. A
preferat si nu atace nationalismul din punct de vedere filosofic
si sii atace abordarea lui Kenyon asupra mortii ca datorie patri-
oticd, ceea ce a ficut reald si inteligibild misura ofensatoare a
conceptului. Ficind apel repetat la propria practica, Gill arita
efectele deciziilor luate la nivel inalt asupra cotidianului si felul
in care probleme complexe, aparent insurmontabile, care afec-
teazi oamenii de rind, pot fi eliminate de la ridicini. Prin aceste
aspecte, demonstra o perspectivi tipic anarhisti.

Scopul acestei lucriri este acela de a explica gindirea si
practica anarhismului, la aproximativ 30 de ani de la publicarea
lucririi lui Pierre-Joseph Proudhon, What Is Property?, prima
argumentare constructivi a anarhismului, plecind de la
reafirmarea criticii adresate inrobirii guvernamentale la sfarsitul
secolului XTX. In locul unei prezentiri cronologice a evolutiei
anarhismului, am preferat o abordare tematicd, in scopul de a
arita cii, desi aparitia anarhismului in secolul XIX a insemnat
conceperea unei ideologii, totodatd, a reprezentat cristalizarea
unei traditii politice fluide, care a depisit granitele istorice si
geografice ale unei ideologii. Al doilea capitol prezinti critica
anarhisti a dominatiei, iar urmitoarele exploreazd practici,
planificiti si perspective anarhiste. Astfel, istorii ale
anarhismului se vor regisi in fiecare capitol si, pentru a oferi
continuitate narativi, accentul se va muta, gradual, de la secolul
XIX, la secolul XXIT.

Abordarea mea va fi mai mult impresionisti decit
ideologicd, in sensul ci nu incerc o clasificare a numeroaselor
concepte anarhiste sau o analizi sistematicd a modurilor in
care anarhismul a inteles libertatea, egalitatea, si asa mai
departe®. Obiectivul meu este si ardt cum a fost conceput
anarhismul la sfirsitul secolului XIX, dar firi a trasa limitele

Guvernarea nimdnui 15

sale, asa cum au ficut-o unii istorici’. Nu sunt de pirere ci
anarhismul este permeabil la infinit i, inevitabil, existd
aspecte ale sale pe care le ignor (in special, ,anarhismul de
piatd™, ,anarhismul capitalist”! si ,anarhismul national”*?).
Cred ci anarhismul poate fi lecturat, din punct de vedere
istoric, atit retrospectiv, cit si plecind de la originile sale, din
mai multe pozitii geografice si din diferite unghiuri. Unul
dintre punctele sale de atractie este faptul ¢ nu prezinti un
unic punct de plecare; convingerea mea este ci anarhismul are
afinitdti puternice cu o gami largd de idei si practici non-
anarhiste. Gill reprezinti un exemplu in acest sens. De aceea,
voi face referire la lucriri ale unor autori non-anarhisti, alituri
de cele ale celor care s-au identificat explicit ca atare.

Intentionez si prezint anarhismul ca o istorie a ideilor,
mai mult colocvial decit contextual, incercind sd arit felul in
care anarhistii au reactionat la situatiile §i circumstantele in
care s-au aflat, juxtapozind, in acelasi timp, lucriri ale auto-
rilor care au explorat problematici ca educatia, violenta, clasa
sociali etc. in diferite perioade si amplasiri, pentru a sublinia
implicarea lor in traditia pe care ciutau s-o dezvolte. Am
inclus relatiri ale unor anarhisti cunoscuti; firi a neglija
preocupirile asupra pericolelor implicate de conceperea unei
»dogme” anarhiste, am adus in discutie lucririle unor figuri
mai putin cunoscute. Niciuna dintre aceste personalititi nu
trebuie vizutd ca reprezentativd (termen pe care anarhistii il
echivaleazi cu anatema). Mai degrabi, selectia operati
intentioneazd si schiteze o imagine pluristratificati a
anarhismului, subliniindu-i bogata diversitate. In acelasi
mod, am prezentat selectiv ideile autorilor mentionati, pentru
a oferi un instantaneu, nu o imagine exhaustivi a lucririlor
lor.

Mentionind grupuri si misciri anarhiste, analiza se
concentreazi asupra indivizilor care le-au alcituit. In acest
punct am fost influentatd de lucrarea lui Vladimiro Muiioz,
Biographical Encyclopedia, care prezinti 20 de personalititi
notabile™. Urmandu-i exemplul, am inclus scurte descrieri ale
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personajelor selectate, pentru a oferi o idee asupra vietilor lor
st asupra legaturilor dintre ci. Desigur, anarhistii nu sunt
sfinti, iar unii dintre ei au fost implicati in practici dubioase.
Sper ca pani la finalul cartii cititorii si aprecieze curajul si
creativitatea demonstrate de generatii de activisti in
confruntarea cu nedreptatea si si inteleagd felul in care
perspectivele anarhiste pot insufleti politica noastri.

CAPITOLUL 1
TRADITII

Uneori, anarhismul este definit, strict etimologic, prin
identificarea riddicinilor doctrinei in termenul din greaca
veche, anarchia, tradus aproximativ ca ,guvernarea nici-
unuia”. Anarhisti autodeclarati au recurs la aceasti definire,
pentru a atrage atentia asupra opresiunii pe care pretindeau
cd o exercitd guvernarea si asupra egalititii pe care o susti-
neau. In timp ce monarhistii acceptd guvernarea, anarhistii o
vor a niminui. Acesta constituic un manifest puternic, usor
de inteles, dar care situeazi anarhismul intr-un cadru de
guvernare ce foloseste respingerea anarhismului pentru a se
justifica. Astfel, anarhia devine sursi a dezordinii, ceea ce se
aplicid si in gandirea politici. Conceptia dominant3 este aceea
conform cireia oamenii isi doresc si evite neplicerile sau
violenta anarhiei si, avind intelepciunea (unici, ni se spune)
de a o face, accepti si fie guvernati. Anarhia este sistemul de
care se feresc, cel care implicd haos, uneori justitie exercitati
personal, alteori multimi care dicteazi si imposibilitatea de a
garanta pacea sau securitatea.

In acest context, cum ar trebui analizat anarhismul? Iden-
tificarea unui punct de plecare potrivit spiritului subiectului
este dificili, deoarece anarhistii se opun -categorizirii
miscirilor si principiilor lor, privind cu suspiciune incercirile
de a defini originile anarhismului in timp sau spatiu si
respingind relatiri selective, care aduc in atentie anumite
figuri istorice. De ce? Pentru ci etichetarea seamini cu
incercarea de a trasa limite pe care anarhistii nu le-au fixat,
iar identificarea originilor pare un neavenit prim pas citre
construirea ideologici a unui set de traditii fixe, pe care



